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- Offentlicher Teil -

Zu TO-Punkt 1):
- Bau eines Postfrachtzentrums zwischen Bodenheim und Nackenheim -

Der Vorsitzende trigt vor, daB bis 1994 die Bundespost 33 Fracht-
zentren in Deutschland errichten will. Als zentrale stationdre
Bearbeitungsstelle fiir ein- und abgehende Frachtsendungen soll
jedes der kiinftigen Frachtzentren eine Verkehrsregion versorgen.
Glinstiger Standort filir eines dieser 33 Frachtzentren ist nach
Ansicht der Post ein Geldnde im Grenzbereich der Gemeinden
Nackenheim und Bodenheim. Die bendétigte Fldche von ca. 10-12 ha
liegt im Geldndedreieck des sogenannten Nackenheimer Unterfeldes.
Sie wird im Norden von der L 413, dem Zubringer zur Schnell-
straBe B 9, im Westen von der Bahnlinie Mainz-Worms-Mannheim
begrenzt. Diese Lage macht das Geldnde filir die Post interessant,
da von hier aus ein unmittelbarer Anschluff an das Autobahnnetz
und die Bahnstrecke moéglich ist. Der gréfte Teil des fir den

Bau erforderlichen Geléndes(iﬁeggdénheimer Gemarkungsbereichr

der hier {iber die L 413 hinaus auf das Nackenheimer Gebiet
reicht. Nach Aussage der zustdndigen Vertreter der Oberpost-
direktion Koblenz sowie der Deutschen Bundespost, General-
direktion Bonn, ist ohne den Anteil des auf Nackenheimer Gebiet

liegenden Gel&ndes ein Neubau nicht méglich.

In zwei Sitzungen, und zwar am Montag, 10.02.1992, und am
Donnerstag, 20.02.1992, haben die Vertreter der Oberpast-
direktion Koblenz und der Generaldirektion Postdienst Bonn

sowie ein Vertreter des Ministeriums fiir Wirtschaft u. Verkehr
Rheinland-Pfalz den Fachausschiissen der Gemeinde die Vorstellung

und Pl&ne der Bundespost vorgetragen und erldutert.

Danach entstehen die Frachtzentren nach dem Konzept der
modularen Bauweise, die zulidBt, jedes Zentrum maBgeschneidert
nach dem Sendungsaufkommen des jeweiligen Einzu.gsgebietes

zu errichten.

Im Falle Standort Bodenheim / Nackenheim bedeutet dies, daf
das bei allen Frachtzentren nach einem einheitlichen GrundriB

zu erstellende U-Formen-Bauwerk eine Schenkelldnge zwischen
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250 und 300 Metern hat. Die Kopfbreite betrdgt ca. 126 Meter.
Die Breite der Gebdude liegt bei 30 Metern, die HOhe zwischen
6 und 7 Metern. In dem Postfrachtzentrum werden -zwischen

500 und 700 Arbeitskrifte im Schichtdienst beschaftigt.
Uberwiegend sind dies - nach Aussagen der Post - Teilzeit-
krafte.

Die Damen und Herren der Fachausschiisse und des Gemeinderates
hatten in den zwei vorgenannten Sitzungen mit den Vertretern
der Post und der Landesregierung Gelegenheit, sich {ber das
Vorhaben zu informieren, so daB es méglich sein sollte,
baldigst eine Grundsatzentscheidung - also ein Ja oder Nein -
zur Ansiedlung des Postfrachtzentrums im Gemeinderat herbei-
zufiihren. Denn erst mit dieser Entscheidung ist es zum einen
der Bundespost méglich, ihre Planungen zu konkretisieren und
uns vorzulegen, zum anderen kénnen dann die erforderlichen
Bauleitplanungen = Fortschreibung des Fldchennutzungsplanes,
Aufstellungsbeschliisse flir Bebauungsplidne auf den Weg gebracht

werden.

Ohne diese Grundsatzentscheidung ist jedes weitere Vorgehen

sinnlos und unrentabel.

Die Details und die Entscheidung liber die Planung und die
damit verbundenen Bedingungen und Auflagen bleiben dem Rat
immer vorbehalten, so daB er bis zur Rechtsverbindlichkeit

des Bebauungsplanes mitbestimmt, was hier geschieht.

Im Planungsstadium - vor allem der Bauleitpldne - und im
Hinblick auf eine schnelle und zigige Verwirklichung werden
alle Verantwortlichen, d.h. oberste Planungsbehérde, Bezirks-
regierung, Kreisverwaltung, Verbandsgemeinde und Ortsgemeinde
des Ofteren an einem Tisch sitzen miissen, um die Planung 2zu

koordinieren.

Die Fraktionen der SPD und BLN haben ihre Ziele und Forderungen,
die beim Bau eines Postfrachtzentrums Beachtung finden miissen,
bereits am 14. Februar 1992 auf den Tisch gelegt. Die Post

bezeichnete diese Forderungen von ihrer Seite als erfiillbar.

Die CDU-Fraktion wird, wie aus einer Presseverlautbarung
am Samstag, 22. Febr. 1992, und einem gleichzeitig er-
schienenen Flugblatt zu entnehmen ist, ebenfalls unter
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bestimmten Bedingungen den Bau des Postfrachtzentrums an der

vorgeschlagenen Stelle befiirworten.

Meine Damen und Herren, die Entscheidung {iber die Verwirklichung
des Vorhabens liegt bei Ihnen. Beriicksichtigen Sie bei Ihrer
Entscheidung auch die Tatsache, daB durch den Bau dieses Fracht-
zentrums zundchst ca. 500 Arbeitspldtze geschaffen werden kénnen,
die sich durch die Einrichtung sogenannter Frachtzustellbasen

in der Region um weitere 500 erhdhen kdnnen.

Der Vorsitzende bittet um Wortmeldungen zu diesem TO-Punkt.

Ratsmitglied Speckenheuer erkldrt, daf das Projekt in der ge-
planten Form durchfilihrbar ist. Die SPD-Fraktion wird dem Neubau
eines Frachtzentrums unter Beriicksichtigung der in einem Forderungs-
katalog zusammengefaften Auflagen zustimmen. Die gemeinsamen Ziele
von SPD und BLN Nackenheim zu einer méglichen Realisierung eines
Postfrachtzentrums der Bundespost in Bodenheim / Nackenheim sind

in einem 10 Punkte-Forderungskatalog zusammengefafit, die Rats-

mitglied Speckenheuer verliest.

Der Forderungskatalog ist dieser Niederschrift als Anlage

beigefigt.

Ratsmitglied Hoffmann sieht in dem Forderungskatalog der

SPD- und BLN-Fraktion zu dem geplanten Frachtzentrum ein klares
Nein zu dem Projekt. Bedingt durch die nach seiner Ansicht zu
einschneidenden Forderungen kdnnte das Projekt an diesen
Forderungen scheitern. Die CDU-Fraktion stimmt dem Bau eines
Postfrachtzentrums im Bereich des Unterfeldes in Bodenheim und

Nackenheim zu. Es werden dabei eigene Forderungen geltend gemacht.

Eine Zusammenfassung dieser Forderungen ist der Niederschrift

als Anlage beigefligt.

Ratsmitglied Stauder erkldrt, daB die BLN-Fraktion dem geplanten
Neubau dieses Zentrums nur unter den im Forderungskatalog auf-

gestellten Bedingungen zustimmen kann.
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Er bittet, daB alle Beteiligten zum Wohle der Nackenheimer
Blirger in einer gemeinsamen Projektgruppe zusammenarbeiten
und lUber den Fortgang der Planung bzw. der Baumafnahme

beraten sollen.

Ratsmitglied Zerbe sieht in der Entscheidung zu der Zustimmung
zum Bau eines Frachtzentrums ein Politikum, das durch den
Medienrummel an die Offentlichkeit getragen wurde. Er stellt
einige unabdingbare Forderungen, die unbedingt vor der Zustimmung,
besonders im Hinblick auf das zu erwartende Verkehrsaufkommen
sowie die Ver- und Entsorgung des Projektes erfilillt werden miissen.
a
Die Stellungnahme der FWG-Fraktion Nackenheim zum Postfracht-

zentrum ist dieser Niederschrift als Anlage beigefligt.

Ratsmitglied Weber schliefit sich im grofen und ganzen den

Ausfiihrungen des Ratsmitgliedes Zerbe an.

Es folgt eine rege Diskussion, an der sich die Ratsmitglieder
Speckenheuer, Stauder, Dr. Mlller, Weber, Kraus, Hoffmann und
Grlinerwald beteiligen.

Es werden von allen Ratsmitgliedern die unterschiedlichen

Vorstellungen lber die weitere Nutzung des Unterfeldes vorgetragen.

Ortsblirgermeister 0llig sieht in den AuBerungen aller Ratsmit- El
glieder die Zustimmung zu dem Frachtzentrum als gegeben.
Es stehen nach seiner Ansicht lediglich verschiedene Forderungen

der einzelnen Fraktionen im Raum.

Ratsmitglied Hoffmann bittet um eine Sitzungsunterbrechung von

finf Minuten.

BeschlufB3:
"Die Ratssitzung wird in der Zeit von 20.40 bis 20.50 Uhr

unterbrochen."

Abstimmung: einstimmige Annahme.

Die Sitzung wird um 20.50 Uhr fortgesetzt.
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Ratsmitglied Hoffmann stellt den Antrag, die Debatte zu beenden
und eine Abstimmung vorzunehmen.

Der Vorsitzende stellt den Antrag, dem Bau eines Postfrachtzentrums
zwischen Bodenheim und Nackenheim,unter Beachtung der von der
SPD- und BLN-Fraktion zusammengefaBten gemeinsamen Ziele zu

einer mdglichen Realisierung des Postfrachtzentrums,zuzustimmen.

Beschlufl:

"Der Gemeinderat stimmt der Planung zum Neubau eines Postfracht-
zentrums im Unterfeld der Gemarkung Bodenheim / Nackenheim,
unter Berticksichtigung der gemeinsamen Forderungen von SPD-
und BLN-Fraktion, zu."

Abstimmung: 11 Ja-Stimmen, 9 Nein-Stimmen.
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